PREDBEZNE OPATRENI

(proti tomuto rozhodnuti bylo Zalovanym podano odvolani, o kterém bylo rozhodnuto - viz.
Soudni rozhodnuti 12)

Méstsky soud v Praze, pracovisté Slezska 9, Praha 2, rozhodl dne 19. 6. 2001 v pravni véci
navrhovatele S. proti odplrci D. 0 navrhu na nafizeni predbézného opatreni tak, ze nafidil
predbézné opatreni, podle kterého (1) OdpUrce je povinen zdrzet se uzivani doménového
jména x+y+z.cz, (2) Navrhovatel je povinen podat ve lhité dvou mésicli od doruceni tohoto
usneseni navrh na zahdjeni fizeni ve véci samé a (3) Navrhovateli se vraci preplatek na
soudnim poplatku z navrhu ve vysi K¢ 500,00 po pravni moci tohoto ozhodnuti.

Navrhovatel je podnikatelem zapsanym do obchodniho rejstfiku pod firou S. spol. s r.0. od
24. 2. 1998, podnika v oblasti koupé zbozi za Ucelem dalSiho podnikani jako predmeét Cinnosti
provadi rovnéz digitalizaci listinné dokumentace, poradenskou Cinnost v oblasti vypocetni
techniky vcetné digitalizace listinné dokumentace, poradenskou cinnost v oblasti software
apod. Dne 15. 12. 2000 podal u Uradu primyslového vlastnictvi dva navrhy na zapis
ochranné znamky slovni kombinované "x+y+w" a od 11. 3. 1998 uziva doménové jméno
"x+y+w.cz" registrované v databazi RIPE v souvislosti s rozvojem Internetu a na serveru
oznaceném timto doménovym jménem uverejnuje informace o svém podnikani a nabizi
sluzby tykajici se predevsim elektronického prevodu dokumentd, tzv. digitalizace listinné
dokumentace a Cinnosti souvisejicich.

Odpdrce vystupuje ve shodném konkurenénim prostredi, nebot jeho spole¢nost se zabyva
rovnéz elektronickym zpracovanim dokumentd, spisovou sluzbou a archivaci, véetné dodavky
technologii elektronického zpracovani dokument( a jako primy konkurent v hospodarské
soutézi si od 24.10. 2000 zaregistroval doménu se jménem "x+y+z.cz", pficemz podle
databaze registratora CZ.NIC je u popisu Ucelu domény uvedeno "Sluzba prfevodu papirovych
dokument( do elektronické podoby". Tuto doménu pak wiva tak, Ze ma nastavené
presmeérovani na doménu (server) "a+b+c.cz", tudiz zadanim nazvu - adresy serveru
"x+y+2.cz" se objevi stranky odpurce.

Navrhovatel se proto domdha ochrany formou predbézného opatreni v souvislosti s dfive
prihlasenou a zapsanou doménou, shodnou s firmou navrhovatele, zapsanou do obchodniho
rejstriku, s odkazem na jednani pricici se dobrym mravim hospodarské soutéze a upravené
ust. § 47 prip. ust. § 48 obch. zak., jakoz i podle generalni klauzule nekalé soutéze upravené
v ust. § 44 odst. 1 obch. zak., dale s odkazem na pfihlasku ochranné znamky u Uradu
priimyslového vlastnictvi a s poukazem na fonetickou shodnost oznaceni odplrcovy domény
a shodnost nebo obdobnost nabizenych informaci o podnikatelskych aktivitach a nabidkach
sluzeb navrhovatele a odplrce. Oddvodnénost postupu prostrednictvim predbézného
opatreni pak od@vodnuje trvalou a zvysujici se Ujmou navrhovatele prichazejiciho o zékazniky
a tim vzniklou Skodu.

Navrhovatel podle soudu dostatecné osvédcil sva tvrzeni obsazena v navrhu vlastnim
vypisem z obchodniho rejstfiku, podle néhoz byl navrhovatel zapsan do tohoto rejstfiku k
datu 24. Unora 1998 pod oznacenim firmy "S. spol. s r.0." a s uvedenim pfedmétu podnikani
spocivajicim mimo jiné v digitalizaci listinné dokumentace a poradenské Cinnosti v tomtéz
oboru a oblasti software; marketingovymi a jinymi obdobnymi nabidkovymi materialy



navrhovatele osveédcujicimi aktivné vyvijenou Cinnost v oblasti software a elektronickém
zpracovani dokumentl apod.; vypisem z databaze CZ.NIC ze dne 13. 6. 2001 a doklady o
Uhradé za uzivani domény od roku 1998 osvedcujicimi vlastnictvi navrhovatele k
doménovému jménu 'x+y+w.cz" s datem registrace od 11. 3. 1998 a registrace v systému
CZ.NIC od 11. 10. 1999; pfihldékami ochranné zndmky "x+y+w" u Ufadu prlimyslového
vlastnictvi; stranou z vytisku Hospodarskych novin ze dne 22. kvétna 2001 obsahuijici inzerci
dilezitych internetovych adres, mezi nimiz figuruje jak navrhovatel inzerujici digitalizaci
dokumentd a formulard pod adresou www.x+y+w.cz, tak odpdrce inzerujici elektronické
zpracovani dokumentd, spisovou sluzbu a archivaci pod adresou www.a+b+c.cz; vypisem z
rejstfiku domén ze dne 5. 2. 2001, osvédcujicim vlastnictvi odplrce k doménovému jménu
"X+y+2z.cz" registrovanym od 24. 10. 2000 a konecné znaleckym posudkem provedenym
soudnim znalcem v oboru elektronika na zakladé zadani navrhovatele, pozadujiciho provést
zjisténi a zadokumentovani obsahu www stranek, nachazejicich se na Intemetu na adrese
http://www.x+y+z.cz, obsahujicim zjisténi, ze na doméné "x+y+z.cz" ma jeji provozovatel a
vlastnik - odplrce nastaveno piesmérovani na jeho doménu"a+b+c.cz", tudiz zadanim
adresy se jménem domény "x+y+2z.cz" se objevi stranky odplrce uZivané za Ucelem nabidky
sluzeb prevodu papirovych dokumentd do e lektronické podoby.

Podle ust. § 74 odst. 1 o.s.I. m{ze soud vydat predbézné opatreni, je-li potreba zatimni
Upravy pomérd Gcastnikl naléhava a rozhodné skutec¢nosti v ndvrhu uvedené jsou nalezit
osvédceny.

Je tfeba vychazet z toho, Ze registrace doménového jména nepozivaochrany tak, jako tomu
je u zapsané ochranné znamky ve smyslu prisl. ust. zak. ¢. 137/1995 Sb. o ochrannych
znamkach, nelze rovnéz uzivanim domény zasahovat do prav nositele firmy zapsané do
obchodniho rejstfiku, a to zejména tehdy, vyviji-li tento nositel firmy shodnou nebo obdobnou
podnikatelskou ¢innost vyvijenou s uzivatelem domény. Zapis a uzivani domény shodné nebo
zamenitelné s firmou jiného podnikatele a rovnéz soutézitele, stfetavajiciho se v hospodarské
soutézi na shodném nebo obdobném tthu nabidky a poptavky, miZze a nutné musi vyvolat
nepfipustné nebezpecizamény téchto subjektd, ¢i dokonce nezadouci parazitovani na
povésti druhého soutézitele, jak upravuje ust. §47 a § 48 obch. zak. a z toho dovozované
chovani v rozporu s dobrymi mravy soutéze, jak vyplyva z ust. § 44 generalni klauzule nekalé
soutéze upravené obch. zak.

Soud pfi zvazovani postupu podle ust. § 74 odst. 1 o.s.I. vychazel z osvédcené skutecnosti, ze
se oba subjekty pohybuji ve shodném oboru podnikani a nabizeji mimo jiné tzv. digitalizaci
listinné dokumentace, a to rovnéz prostrednictvim Internetu, jakozto rozsSifrené formy
poskytovani informatiky a nabidky sluzeb své firmy. Uzitim nazvu domény "x+y+z" foneticky
shodného s nazvem domény "x+y+w" a oznaCenim firmy navrhovatele (co se tyCe ochranné
znamky, nepoziva navrhovatel dosud ochrany ve smyslu ust. § 15 odst. 1 zak.C. 137/1995
Sb.) mize dojit k nebezpeci zdmény o poskytovateli sluzeb nabizenych prostrednictvim
Internetu a tudiz nezadoucimu zasahu do prav druhého soutézitele. Soud proto shledal navrh
na nafizeni predbézného opatieni opodstatnénym s tim, ze byly spInény veSkeré podminky
pro zatimni Upravu pomérd Gcastnikl vyzadované ust.§ 74 odst. 1 o.s.T.

Protoze definitivni Gpravu mdze prinést aZ rozhodnuti ve véci samé, bylo navrhovateli

uloZeno v souladu s ust. § 76 odst. 3 o0.s.f. podat ve stanovené [hGt& navrh na zahajeni fizeni,
bez néhoz mamym uplynutim Ihity predbézné opatreni zanikne (§ 77 odst. 1 pism. a) 0.s.1.).

O nédhradé nakladl predbézného rozhodnuti bude rozhodnuto podle§ 145 o.s.T. v rozhodnuti
ve veéci samé.



Soudni poplatek z navrhu na vydani predbézného opatreni Cini podle Pol. ¢. 3 Sazebniku
poplatkl zak. ¢. 255/2000 Sh. ¢astku K¢ 500,00. Zalobci se poto vraci preplatek ve vysi K¢
500,00 v souladu s ust. § 10 odst. 1 citovaného zakona.

Uéastnici Fizeni s vyjimkou sdruZzeni CZ.NIC jsou aznaceni pouze prvnimipismeny svych
prijmeni nebo obchodnich firem. Pfedmétné doménové jméno je nahrazenosekvenci x+y.cz.
Pokud jsou v textu rozhodnuti zminéna i jina doménova jména, byla nahodné nahrazena
jinymi znakovymi sekvencemi. S vyjimkou tdaji umozriujicich identifikaci Gcastnikd rizeni
nebo jinych osob a doménovych jmen bylo do textu rozhodnuti zasahovano v co nejmensi
mozné mife. Sowislost pouZitych zkratek a zastupnych symbol( s oobami nebo
doménovymi jmény, které skutecné oznaceni s vyuzitim takovych zkratek nebo zastupnych
symbold uZivaji, je Cisté nahodna.

Pri studiu rozhodnuti je tfeba mit na zreteli fakt, Ze rozhodnuti obsahuje nejen vlastni vyrok
soudu a jeho odtvodnéni, ale i shrnuti tvrzeni jednotlivych stran, pricemz nékterymi
tvrzenimi se soud v rozhodnuti viilbec nemusel zabyvat (napr. pfi vydani predbézného
opatreni) a tato tvrzenitak predstavuji pouze pravni nazor pfislusné strany a nikoliv zavér
soudu.

Rozhodnuti soudu nelze automaticky aplikovatna jiné pfipady (byt skutkové podobné) a
sdruzeni CZ.NIC doporucye konkrétni pripad konzultovat s adborniky na doménova jména a
pravniky.



