USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl dne 27. zafi 2005 samosoudcem v pravni véci zalobce: B. L. S.,
proti zalovanému ¢ 1: D. S. a €. 2: CZ.NIC, zajmové sdruzeni pravnickych osob, o navrhu na
narizeni predbézného opatreni takto:

- |. Soud narizuje toto predbezné opatreni:

- 1. Zalovana €. 1 je povinna ode dne doruceni tohoto usneseni zdrzet se
nakladani s doménovym jménem "x+y+z.cz" jakymkoliv zplisobem s vyjimkou
jeho prevodu na Zalobce.

. 2. Zalovany ¢. 2 je povinen neumoznit pfevedeni doménového jména "x+y+z.cz" na
jakoukoliv jinou osobus vyjimkou Zalobce.

- 1l. Zalobci se uklada ve Ihdté 3 dni od pravni moci tohoto ozhodnuti zaplatit soudni
poplatek na Ucet Méstského soudu v Praze.

Zalobce uplatnil postupem podle ust. § 22 zak. ¢. 216/1994 Sb. o rozhod¢im fizeni a o vykonu
rozhodcich nalez( as odkazem na obsahu ¢lanku 17 a 18 Pravidel pro registraci doménowvych
jmen v doméneé "cz", vydanych zalovanym €. 2, ndvrh na nafizeni predbézného opatreni, jimz
se domaha tpravy pomérll G¢astnikl po podani navrhu na vydani rozhodciho nalezu

k Rozhodc¢imu soudu pri Hospodarské komore CR a Agrarni komore CR v Praze, uplatnéného
vUci zalované ¢. .

Zalobce uved! a doloZil, Ze je obchodni spole¢nogi, zabyvajici se vyrobou a prodejem
pneumatik X+Y+Z a prodejcem zbozi a sluzeb s tim souvisejicim. Zalobcovy produkty jsou
celosvétove nabizeny jiz vice nez 20 let, oznaCeni X+Y+Z se stalo slavnhyma pro Zalobce
pfiznacnym, je chranéno Ndrodni ochrannou zndmkou "X+Y+Z" pod &islem 123456

s prioritou ze dne 17.3.2000 pro tfidu vyrobkd a sluzeb 12. Ochrannd zndmka X+Y+Z se stala
na Ceském trhu znamou a jsou s ni spojovany vyrobky Zalobce.

Zalovana je fyzickou osobou vlastnid mnoho doménovych jmen a dne 22.1.2002 si nechala
zaregistrovat doménové jméno pod nazvem "x+y+z.cz" pro oblast Ceské republiky u
zalovaného C. 2 s platnosti registrace do 30.1.2006. Doména nebyla funkcni az do dopisu
zaslaného Zalobcem ze dne 7.9.2004, kdy Zalovana ¢. 1 uverejnila na doméné "x+y+z.cz"
zcela UCelové text o méstu D. ve staté Ohio, USA. Uvedenym jednanim dochazi k porusovani
prav Zalobce k ochranné znamce ve smyslu ust. § 8 zak. ¢. 441/2003 Sb. o ochrannych
zndmkach v platném znéni a Zalobce se obdava ztizeni nebo znemoznéni vykonu rozhodciho

nalezu tim, ze se zalovana C. 1 pokusi prevést doménu na treti osobu.

Podle ust. § 102 o.s.f. a ve smyslu ust. § 22 zak. ¢. 216/1994 Sb. o rozhod¢im fizenia o
vykonu rozhodcich nalez miize soud po zahajeni rozhodciho fizeni na navrh kterékoliv
strany nafidit predbézné opatreni a zatimné upravit poméry Gcastnikd, je-li obava ohrozeni
budouciho vykonu rozhodciho nalezu. Soud ma miru pravdépodobnost toho, ze tzv.
spekulanti s doménovymi jmény prevedou Uc¢elové doménu v pribéhu soudniho, ¢i
rozhodciho fizeni na treti osobu, za natolik vysokou, ze je obava z budouciho vykonu
rozhodnuti zcela realna a dana a spliujici podminky pro nafizeni pozadovaného predbézného
opatreni jak vici osobé registrujici doménu ve shodné ¢i zaménitelné podobé se zapsanou
ochrannou zndmkou opravnéné osoby, tak vici zalovanému ¢. 2, registratorovi domén na
zakladé smlouvy se zalovanou C. 1 a podle Pravidel pro registraci doménovych jmen

v doméné "cz".

Vyrok o povinnosti zalobce uhradit soudni poplatek z predmétného navrhu 2 x 500,- K¢ podle



Polozky 3 Sazebniku poplatkl zak. ¢. 549/1991 Sb. o soudnich poplatcich v platném znéni se
ridi ust. § 4 odst. 1 pism. f) zakona.

Ucastnici Fizeni s vyjimkou sdruZeni CZ.NIC jsou aznaceni pouze prvnimi pismeny svych
prijmeni nebo obchodnich firem. Pfedmétna doménova jména jsou nahrazena sekvenci
x+y+z.cz. Pokud jsou v textu rozhodnuti zminéna i jina doménova jména, byla nahodné
nahrazena jinymiznakovymi sekvencemi. S vyjimkou tdaji umoZriujicich identifikaci
ucastnikd fizeni nebo jinych osob a doménovych jmen bylo do textu rozhodnuti zasahovéno
Vv co nejmensi moZné mire. Souvislost pouZitych zkratek a zastupnych symbold s osobami
nebo doménovymi jmény, které skutecné oznaceni s vyuzitim takovych zkratek nebo
zastupnych symbold uZivaji, je ¢isté nahodna.

Pri studiu rozhodnuti je tfeba mit na zreteli fakt, Ze rozhodnuti obsahuje nejen vlastni vyrok
soudu a jeho odtvodnéni, ale i shrnuti tvrzeni jednotlivych stran, pricemz nékterymi
tvrzenimi se soud v rozhodnuti viibec nemusel zabyvat (napr. pfi vydani predbézného
opatreni) a tato tvrzenitak predstavuji pouze pravni nazor pfislusné strany a nikoliv zavér
soudu.

Rozhodnuti soudu nelze automaticky aplikovat na jiné pfipady (byt' skutkové podobné) a
sdruzeni CZ.NIC doporucye konkrétni pripad konzultovat sodborniky na doménova jména a
pravniky



